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PROCESSO LICITATORIO : TOMADA DE PREÇOS N" 07.02.0 1 12023 .07

OBJETO: CONTRATAÇÃO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA PRESTAÇÃO DE
SERVIÇOS EM CONSULTORIA, ELABORAÇÃO DE PROJETOS BASICOS DE
ARQUITETURA, URBANISMO, ENGENHARIA E AINDA, LEVANTAMENTOS
TOPOGRAFICOS, GEOTECNICO DE INTERESSP DA SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA
DE AMONTADA
RECORRENTE: ELLO PROJETOS E SOLUÇÕES LTDA / CNPJ N" 27.82',7.04210001-57 E ACS
ENGENI{AzuA E SERVrÇOS LTDA/CNP I No 47 .7 27. 8 8 7/000 1 - 8 8

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela (s) empresa (s) ELLO PROJETOS E
soLUÇÖES LTDA / CNPJ N' 27.827.04210001-57 E ACS ENGENHARIA E SERVIÇOS
LTDA/CNP J N' 47 .727.887/0001-88, nos autos da TOMADA DE PREÇOS N" 07.02.0112023.07 , cujo
ObJEtO é ..CONTRAIAçÃO DE EMPRESA ESPECIALIZADAPARA PRESTAÇÃO DE SERVIÇOS

EM CONSURORIA, ELABORAÇÃO DE PROJETOS BÁSICOS DE ARQUITETURA,
URBANI SMO, ENGENHARIA E AINDA, LEVANTAMENTO S TOPOGRÁFICO S, GEOTÉCNIC O

DE INTERESSE DA SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA DE AMONTADA''.
Após intimação para contrarrazóes recursaiq, a empresa ARCFryALLE ARQUITETURA E

CONSTRUÇÄO lfDn foi a única que apresentou contrarrazões recursais.
Em sede de adrnissibilidade, foram preenchidos os pressupostos de admissibilidade,

legitimidade e tempestividade, conforme comprovam os documentos acostados ao Processo de

Licitação.

DAANÁLrSE DO VrÉmrO DA ELLO PROJETOS E SOLUçÕES r,rO¡,

Inicialmente, cumpre mencionar que os âtos praticados pelos membros da Comissão

Permanente de Licitação - CPL devem guardar a estrita consonância com o princípio da vinculação ao

edital de licitação, conforme dispõe o art. 3o, da Lei 8.66611993.
O princípio da vinculação ao instrumento convocatório é corolário do princípio da legalidade e

da objetividade àas determinações habilitatórias. Impõe à Administração e ao licitante a observância

das normas estabelecidas no Edital de forma objetiva, mas sempre velando pelo princípio da

competitividade. Nesse sentido é o que dispõe o TCU e do STJ:
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No caso em exame, cumpre destacar que a cláusula 4.2.2.1 do edital requer, para ftns
de capacidade técnico-operacional, apresentação de atestado de capacidade técnica que contenha todos
os serviços de maior relevância descritos no corpo da cláusula 4.2,2.1, de modo que a apresentação de

atestados que não comprovem todos os serviços de maior relevância implicam em ausência de

comprovação da qualificação técnico-operacional. Veja-se:

4.2,2- QUÁL¡rIC,tÇÅÜ riicxtc¡'

;1,2.3.1. Irarn fìns cle c¡ualilìcação técniio<4rerncicral, a.lént de pruvcr de inscriç[tr ott regístru dn lìcìtn¡¡te

.¡,ri:ro uo Cçn5elho Rcgiunll"cle Ë6gcrrhatia o Àgrortotnia * {ìlì[:À ou Conselho do At't¡uitctur* e
'iJrt,n,ris¡nr., 

do ßr.¡sil .- Ó¡tl¡nn, que..comprove(nr) ativicladc(.s) re laciona<fa(*) conr o trbjclo, âPre$e'rtt¡r

*rcst¡d*s(s) que com¡rrnve(nr) que'a licitalìts t,¡uha executarjo, prla. dx'gio_ou er¡tidrrdc,dn arlnrinistrrtçãtt

pitblicl rlìr*rá ou intfir.eta, fsrlcfa!, estntlual, nruni<.:ip*l ou.do Distl'ikr Fcclctal. t>u ¿lirrd0. Pr¡rã ûtllPres¿ls

privacl*s, a*ornpanhrrdn elc i\R'1, RRI' ,:u tÂT, aiivi,la<tcs relacir¡n¡rdas collr os i(cns list¡dos ahrtlxo

qtre ser'íía ¡rrr;rstados lro longo tlu ctttrttato, seguc:

a) l..cvatrlanterrlo'lopognilico;
b) Plajeto dc lîngenhnlil, Alquitettlra e Llrbanisttto;

c) Plqieto de Movitnentaçfio ds'l'Er¡'nçì
d) l'r'qietÕ de Irliâeitlnltrlffi Viária; c
c) Ûeorlcl'ercncia *lenlo;

Não pairam dúvidas de que compete a Administração frxar os serviços de maior relevância que

serão exigidos no certame, de modo que a comprovagão da capacidade técnica está condicionada ao

cumprimento de todos os itens de maior relevância definidos no edital. Esse é o teor do art. 30, da Lei
8.6661r.993:

Art. 30. A documentação relativa à qualiflrcação técnica limitar-se-á a:

(,..)
II - comprovação de aptidão para desempenho de atividade pertinente e compatível em

caracterlsticas, quantidades e pr¿rzos com o objeto da licitação, e indicação das instalações e

do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponlveis paraarealização do objeto da

licitação, bem como da qualifîcação de cada um dos membros da equipe técnica que se

responsabilizará pelos trabalhos;
(...)

$ lq A comprovação de aptidão referida no inciso II do "caput" deste artigo, no caso das

licitações pertinentes a obras e serviços, será feita por atestados fornecidos por pessoas

jurldicas de direito priblico ou privado, devidamente registrados nas ontidades profissionais

competentes, limitadas as exigências a:

I - capacitação técnico-profissioiral: comprovação do licitante de possuir em seu quadro

permànente, na data prevista para entrega da propost4 profissional de nlvel superior ou outro

àevidamente reconhecido pela enfidade competente, detentor de atestado de responsabilida<le

técnica por execução de obra ou serviço de características semelhantes, limitadas estas

exclusivâmente às parcelas de maior relevância e valor signifrcativo do objeto da licitação,

vedadas as exigências de quantidades mínimas ou prazos máximos

t...)

S 2s As parcelas de maior relevância técnica e de valor significativo, mencionadas no

parágrafo anterior, serão definidas no instrumento convocatório.
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Compulsando detidamente a documentação de habilitação da empresa E
SOf.UçÕnS LTDA, verificou-se que a referida empresa não logrou êxito em comprovar a capacidade
técnico-operacional para o serviço de maior relevância descrito para o item "c" do 4.2.2.1(Projeto de
Movimentação de Terra), descumprindo a cláusula 4.2.2.1 na parte final, restando assim acertada a
decisão da Comissão de Licitação.

A empresa recorrente sustenta nas razões recursais que possui projeto de movimentação de

teffa, no entanto não restou localizado nas CERTIDÕES Op AVERVO TÉCNICO/ATESTADOS DE
CAPACIDADE TÉCNICA apresentados a menção expressa a "projeto de movimentação de teffa",
pelo que ensejou sua inabilitação, uma vez ser parcela de maior relevância obrigatória, estando

acertada a decisão da Comissão de Licitação.

DAANÁLISE DO MÉRITO DAACS ENGENHARIAE SERVIÇOS LTDA

No caso em exame, cumpre destacar que a cláusttla 4.2,2.1 do edital requer, para fins de

capacidade técnico-operacional, apresentação de atestado de capacidade técnica que contenha todos os

serviços cle maior relevância descritos no corpo da cláusula 4.2.2.1, de modo que a apresentação de

atestados que não comprovem todos os serviços de maior relevância implicam em ausência de
comprovação da qualifi cação técn ico-operacional. Vej a-se :

.t.2,1- et.iALItrtc,rq:,it rftc¡¡¡ca

4,?.?.1. lr¿u¡ tirrs cle qun!ilicaçño récrri.o-opoluciorral, alúnt dc provlr cle insr.'r^içllo çn rcgilttu dn liuìtrr¡lt';

junto ao Con.çelhtr lie¡¿ionll tle Hngr:nhnria e ,4gronornia - ül{[A ou Conselho dc ,\l't¡uitcttlrit e

iJrhll,,is,no rlo B¡nsil - C,4Ll/Hß, qrre cr:mprgve{nr) afividarle(s) rcluuíonltla('*) crrru o olrjoto, uf)r{"'stl1lÍtr

at+stltlos(s) que corn¡u'ove{rrr) ql*'a Iicìtlrte tonha exccut¿¿lo, plrra úrgllo orr cnlidrrde¡lû ndnrinistraçãÕ

públic* dirct¡ r¡u indi¡',¡t¡. f(ìduial, estnrlual, rrunicipal orr da l)istlik¡ Fecl¡t'al, ott ttindn, para enlprc$íls

pr.ivadas, rcour¡rnrilra<16 elq ¡\lt'|, ItR'l'*u CÂT, atiuìtlaiks rsla+ion¿rkrs coln os i(ens listados ab¡ixo

quc serfic ¡:rcrrerios ao longcr do conttnlo, sugucr

n) l..e\,ânl¿ut¡úntn'lbpogrrilÏr:o;
b) Ilrcrjcro cìc lîngenhari;t, i\rquìtctttra e lJrbanislllo;

oi llr'c¡icto rJe Movi¡ne¡ttnçíio dc'l"en'lti
rl) l'rojclo dc lttliacstrtttttra Virìl'itr; c

e) üeanvferünciâ¡tlentô;

Compulsando detidamente a documentação de habilitação da empresa ACS ENGENHARIA E
SERVIÇOS LTDA, verificou-se que dormita nos autos processuais ART (Anotagão de

Responsabilidade Técnica) mencionado o nome da licitante, referente ao atestado de capacidade

técnicaapresentado, estando acertadaa empresa quanlo a este ponto nas suas razöes recursais, contudo
a inabilitação da empresa permanece, pelos motivos abaixo apontados.

Pois bem. Empós devolutiva dos autos processuais, para fins de análise recursal, verificou-se
ainda que a referida empresa não logrou êxito em comprovar a capacidade técnico-operacional

de Terra). descumprindo a cláusula 4.2.2.1na parte final, ensejando a sua inabilitação.

A capacidade técnico-operacional a que se refere a cláusula 4.2.2.1refere-se à capacidade da

empresa e não do profissional, não tendo a empresa apresentando nos seus atestados a menção a
projeto de movimentação de terra, tampouco constam na Certidões de Acervo Técnico (reforce-se que

a CAT é o acervo do prohssional) menção que os serviços lá constantes foram executados para a

empresa licitante, o que acarreta e inabilitação por áusência de comprovação integral da capacidade

técnico-operacional (4.2.2.1)
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Da Conclusão Final

Ante o exposto, CONHEçO dos recursos,'para, no mérito, NEGAR PROVIMENTO ao
recurso de ambas as empresas, mantendo-se a inabilitação das empresas ELLO PROJETOS E
SOLUÇÕES LTDA E ACS ENGENHARIA E SERVIÇOS LrDA.

Amontada/CE, 24 de abril de 2023.
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